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ЛАЗАРБУКВА

КА РО МА НЕСК НОМ ИЗ ДУ ХА  
ДЕ КА ДЕН ЦИ ЈЕ

Бој зма ја са ор ло виизмеђуисторије,фантастикеи
пометњежанрова

САЖЕТАК:УовомрадупоказујесекакоспевБој зма ја са 
ор ло виЈованаРајићаможебитипосматранкаосвојеврснатрансфор
мацијакласичногепаупротороманузпомоћелеменатапародије,
фантастикеииндивидуализацијеликова,ауконтекстудеградаци
јекласичнихепскихимитскихвредности.Указаноје,такође,на
некеновекњижевнеиисторијскеизворекоји,собзиромнањихо
вубарокнуафирмацију,додатнорасветљавајусимболикумитских
бићауовомРајићевомспеву.

КЉУЧНЕРЕЧИ:еп,роман,фантастика,пародија,историја,
ЈованРајић,мит.

ФантастикауРајићевомделуБој зма ја са ор ло вистаменитаје,
утврђенамиленијумскимискуством,готовоархетипска,нимало
произвољна.Каоархетипска,онасенеможезначењскирастројити
илидезоријентисати,можесесамопримењиватинастварност,на
догађај,историју,наконкретнокојеоживљава,упозораваиука
зујенаапстрактно.Утоликосеуспевудотичуисторијаимиткао
сугубавезасаистиномсхваћеномнесамопозитивистички.При
сутанје,међутим,итрећиелеменат:хуморно,пародијско,итај
сукобтрипринципадајеспевуособеностиснагу,откључавага
разностранослојевитомтумачењу.Упогледу(такозване)форме,
новје,деструктиван,изнутрапомерајућистарежанровекановим.
Истадвастановишта(митско/историјскоипародијско/структу
рално)покушаћемодапокажемоукојојсемериРајићевспевможе
схватитикаофан та стич ки ро ман.
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Осимболицисамоганасловаиоалегоријикојаизњегапро
исходи,можесеговоритиопширноидокументованособзиром
нацелокупнухришћанску(идругу)традицију.Некеодтихзна
чењанавелајеДраганаГрбићусвојојстудијиоРајићу.1Мићемо
томедодатиодломкеизФи си о ло га,знаменитоггрчкогхришћан
скогделаизIIвекакојејеврлоранопреведенонавећинуевропских
језика(измеђуосталог,инасрпскословенски,поднасловомСло во 
о ве штех хо де штих и ле те штих)ипоредтога,врлоутицалона
барокнуемблематику.Поредзначењаукојимаораосимболизује
Христа,његовострадањеиваскрсење,Фи си о лог наглашаваживот
самогверникакојитребадасеуподобиорлу,тојест,симболички,
Христу.Ораојеописанкаоцарптица,многовекаживотињакоја
остари2,ослепиинеможевишедалови.Онусходинавеликуви
сину,бацасенизкамен,купасеублатуиседигледајућиусунце,
икадатоплотапостаневелика,љускеспадајусањеговихочијуи
онпоновобивамлад.Сличанњемујеихришћанинкојизаблудев
ши,пењесенависиневерскеспознајеибацасенизкаменвере,
какобисеокупаоублатусвојихгреховаиочистиоих(каољуске)
топлотомпокајања(ἐπὶτὴνθέρμηντῆςμετανοίας).Ораоје,дакле,
утрадиционалномзначењуХристоскојиносигрехесвета,баца
се„сависинеунизине”људскегреховностиистрадања,иваскр
савакаонов,победившипропадљивост.Њемуупотпуноститре
баданаликујеверник,хришћанин,акодРајићасутохришћанске
земље.Алипостојијошједна,пресвега,историјскаперспектива
изкојесеможесагледатиораокаосимбол:тојечињенично,по
веснобуђењехришћанскихнародапротивТурака(Сатане,змије,
змаја),тојеизвесниустанакваскрсизтамевишевековнеосманске
доминације.Тосузнаципреокретаикраја,једнедругереволуције
(1789)којајепочеладасеодвијанештоисточнијеодгласовите
францускеикојаћедоврхунцадоспетиунационалнимустанци
мабалканскихнарода.Рајићевиорловису,дакле,ониновиорло
ви,обновљенинаконстарењаислабостиислепоће,угледавши
светлослободе,опремилиседауниште„Змаја”већумногочему

1 ДраганаГрбић, Але го ри је уче ног пу сти но љу би те ља,Институтзакњи
жевностиуметност,Београд,2010,367–375.

2 Занимљивојекакојеунекимсрпскословенскимрукописима(нпр.Ру
кописбр.22,данассечувауманастируСв.ПантелејмоннаСветојГори)дошло
догрешкеупреводусагрчкогоригинала(или,можда,јошраније,угрчким
преписима?),уследсличногизговоранекихгрчкихгласова.Грчкитекстгласи:
Ἀετὸςδὲκαλείταιδιὰτὴνπολυετἰαναὐτου(Безвексезовезбогмноговекости
своје).Преводилацјевероватнопомешаоπολυετία(многовекост)саπολυαιτία
(многогрешност)ицелуреченицупревеокао:„Алошсеназивазбогмногих
својихкривица”.Такавпревод,међутим,иаконијеускладусаконтекстом„фи
сиологовог”описа,многојевишеускладусахришћанскимтумачењемкојесе
дајенаконописа(῾Ερμηνεία).
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ослабљеног.Њиховаборбајечиста,простодушна,сигурнаиса
ображенастрадањуиустанкуметафизичкогорла(Христа).Орлови
суовде,дакакоиРусииАустријанци,алииСрбикојиратујупод
Хабзбуршкоммонархијом(саМихаљевићем).Онинетражеборбу,
алиуњојпобеђују,каошто,симболички,Истина(Хришћанство,
Запад)побеђујеЛаж(Ислам,Исток).

Каоштојетрадицијскиутемељенозначењеорла,такојеуте
мељеноизначењезмије(којасечестозамењујезмајем).Тодвоје,
ораоизмија,постојеутрадицијиизаједно,каоХристосиСатана,
победникипобеђени(побеђени,дакле,понужности),алијенагла
сакуправонаХристукојисилазиназемљуипостајечовекдаби
победиоСатану(смрт,грех,зло).Тојеуправооноорловскобацање
ублатокакобисеуздиглоипреобразилонависинамаистинског
знања.Томепримеруморајудасеуподобљавајуихришћански
ратници,којипристајунанискостМухамедовогизазивањауРаји
ћевомспеву.Онипристајунедабисебориликаоједнаки,илида
бисеуснагамаодмериливећпоспонтанојпростодушностиину
жностиИстине.Изањиховеборбестојилогичкоутемељење,стоји
тврђење,„онопозитивно”(Биће/Истина/Логика);злојеодрицање
одБића,ИстинеиЛогике,оносеводистрасномгордошћубезумља.
Збогтогајехришћанскипристанакнаборбусамо„спровођење
закона”(усмислуЛогика=Биће),анепоштендуелсанепријатељем,
итаборбајепотврђенпутдослободекојаседугожели,након
слабости,старостиислепилауосманскомпримраку.

Заодређењезмије(змаја)парафразираћемо,такође,одломак
изФисиолога.3Кадазмијанађечовекауризуобучена,веселисе,
акадагавидинагог,бежиодњегаибојисе.„Јерзмијајемислени
ђаво.Кадатевидиобученазлимделима,радујетисе.Кадатевиди
обнаженаодлошихделаибригаовогасвета,тадастидећисебежи
одтебе”.4Змијасе,дакле,уклањаодврлине,алиистотакопоку
шавадаврлогнаведеугрех,упораз,иистрајносеборисањим
сведотренуткакадаврлинапостајенеодољиваикадазмијиоста
јесамобежање.Сличанзмији(змају)јеиРајићевМухамедкоји
својимситничарењима,својомрачунџијскомлогикомпокушава
дапобедиистинитуснагу„ћесарске”војске.Онда,међутим,када
јепотпуносвестансвогпораза,онсеповлачиизавршаваунекој
врстисамодеструкције,самоунаказивања,гдемусеЕхо(нимфа)
враћакаоистинитунутарњигласнањеговуизреченуигордошћу
искривљенумисао.Тусе,дакле,Мухамед,самсасобом,заправо,

3 Physi o lo gusу:Migne,PatrologiagraecaXLIII,Paris,1864.
4 Фи си о лог / Сред њо ве ков ни ме ди цин ски спи си,приредилиМилорадЛа

зић,ЉубомирКотарчић;данашњајезичкаверзијаМилорадЛазић,Љубомир
Котарчић,МладенМиливојевић,Просвета–СКЗ,Београд,1989.
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аперсонификованокрознимфу,сусрећесаистиномосеби.Врло
језанимљивисаструктуралнеисафилозофскестранетајдео
спева.Ониманарочитеелементезвучности,музичкогдијалога,
којије,међутим,мисаоносхваћен,мождаиврхунацспева.Јер
изреченаМухамедовамисао(оноштобииначетребалодабуде
смисленговор)заправојелажибесмисао,тојестφωνή(језикили
говор,алиусмислугласа,звека,честоиживотињског)аоношто
говориЕхо(штобизаправотребалодабудеодјек,звук,φωνή)по
стајеλόγος(смислениговор,разум,ум).Тајобртукојемодјекна
себеузимасмисао,аМухамедсеиспражњујеодсмислаисводи
набићезвечања,животињскогоглашавања,уизвесномјесмислу
његоваметафизичканужност,његовахадскасудбина.

Путевитрадицијскихтумачењазмајаиорлаумногочемусу
слични.Мисмопоказаликакосекрозтесимболеможепроходити
саутемељењемуФи си о ло гу(дакакоизбогњеговебарокнеафир
мације).Некиаутори5супоказалиињиховофолклорноинацио
налнозначење,које,украјњојконсеквенци,доводидоврлосродног
тумачењаовом„фисиолошком”.Главнојеприметитидасеуспеву
сукобедвапринципанаразличитимнивоима:иетичкомирели
гиозномиисторијском.Фантастика,заправо,алегоријаупогледу
насловнихбића,чврстојеутемељенанабогатојтрадицији,алиу
погледусукобадвејувојскионапостојивишекаоапстракција,
вредноснисуд,одређењеинужностсвакеодњих.Жива,ведра,
конкретнафантастикапостојитексадругимјунацимаовогаспе
ва.ТосуМухамед,његовкоњБуракиантичкибогови.Акоиони
постојекаопринципи,каопредставеиуказивачина(не)вредности
којепредстављају,постоје,такође,икаоврложивоиконкретно
осликанијунаци,покренутинекаквимкомичнимнагономкојиим
јеудахнуткаосуштина.Мухамедјеегзактан,егзактандосмехов
ног,онсеоблачиисвлачи,ваљаублату,кука,чупасвојубраду;
оннијесамонекоапстрактнозло,акојеито.Његовасвојствасу
трговачка,рачунџијска.Онволидастекне,даућари,данадвлада,
дасепоредисаДругим,онсеборисамополинијивластитегор
дости,амогаоједаочувамир.Уњемунемамиразатоштонема
истине,азатоштонемаистиненеманидостојанстваниозбиљно
сти,иутаквомвредносномсистему,Рајићгајежелеоијединомогао
приказатитакокакогајеприказао.Мухамедје,заРајића,пропо
ведникпрофаног,непостојанисамосвојан,узаносуратнесилеуз
дижесеизнадсвојеморалнеништавности.Њемујепотребанрат

5 СаваДамјанов,„ЕлементифантастикеуРајићевомспеву’Бојзмајас
орлови’”;узборнику:Јо ван Ра јић.Жи вот и де ло,ур.МартаФрајнд,Институт
закњижевностиуметност,Београд,1997,167–169.
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каоманифестацијавеличине,онвојнуивојскусхватаквантитатив
но,аневредносно:кадапочнебројнодагубинавојницима,повла
чисеијада.Мухамедјелакомислен:наконштопустивојскуда
војује,пунпоносаповлачисе,спава,сањаивећпланирабудуће
походе.Хришћанскавојскаје,напротив,широкорасејанаблаго
дат.Мухамед,уједномчовекуфокусираносвештојегреховнои
водиупропадање.Рајићевоепскоприповедањеје,дакле,пристра
сно,вредносноапсолутноинеманичегаодонеобјективности
класичногепагдесеипротивнициједнаковреднујууправодаби
билидостојнипротивници.ИмауРајићевомспевуизвеснеисто
ријскенепосредности(збогтогаштоприповедаосвојојсавреме
ности),каоиполемичкогнабојакојинедопуштахладно,рацио
налнопроцењивање,audiaturetalterapars,иосталеконвенције
објективног.Рајићбирадабудесубјективан,алисасубјективним
правиравнотежукрозпародијско;безпародијског,билибитотек
памфлетистичкистихови.

Интересантнајеипојаваантичкихбогова(Јупитер,Нептун,
Меркур,Плутон),управоизразлогаштосењиховимприсуством
отварајошједнаперспектива.Рајићузиматрирелигијскаспектра:
најранији,антички,претхришћански,затим,хришћански(који
функционишекаомеђаувременуизмеђунеотркивеногиоткри
веногБога)инајзад,исламски(којинаконобјавеистинитогБога
(саРајићевогстановишта)нештомења,поричеинановоуноси).
Утолико,иакоантичкибоговипостојесаМухамедомуХаду,њи
ховодостојанствоињиховапаметмногојевећаичистија.Они
су,заправо,боговичијејевремепрошлоипристалисудасепот
чиненовомпореткуистине,безгрехакојијепочиниоМухамед,
управозатоштосувладалииживелипреХристовеобјаве.Му
хамеддолазипослењекаонегатор.МухамедјеувекДруги,онај
којиодговара,побијаиборисе.ЗбогтогаисимболизујеСатану,
змаја,алиуњемунемаозбиљностиЛуциферовепобуне.Онјенека
врстаисторијскогСатанечијакомичнапојаваништисверазлоге,
примедбе,порицањапредвредношћуистине.Боговису,дакле,
оникојинезнајузаОбјаву,пакадасазнају,потчињавајусеигле
дајучистоинепатворено.Мухамедодпочетказназању,алије
пориче.Онсекрећеодзнањаканезнању.Његовопис,стога,нужно
морабитикомичан,ичиниседајеуправоутомкомичномсенти
ментупоказанаинајвећаслободаРајићевеведрефантазије.Муха
медуХадуличипомалонараблеовскесликепакла,укојимаКлео
патрапродајелук,Ромулсо,амоћнепапеовогасветапостају
трговцизеленимсосом.Таинверзијакојаје,заправо,импликација
истине,моћноприказујекаокомично,јерјеувредносномсмислу
комично,профано,лажно.Акојеуовом,греховном,паломсвету
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(ухришћанскимтерминима)дозвољенанезаслуженамоћиство
ренипроходнипутевизлоби,подинферналномвлашћуКнеза
овогасвета,ондасенаконземљскеегзистенције,кадаличност
биваасптрахованадоњенечистеетичкесуштине,свакоме,поли
нијите,одсувишкаиздвојеневредности,морадоделитидоследно
станиште.ТакојеМухамедкаоживмогаобитивеликиосвајачи
достојанственпророк,аликаоонајкопроповедаЛаж(уРајићевом
вредносномсистему),онморазаслужитипакао,итотакодасе
његоваземаљскамоћнесамопориченегоиисмева.Иматуионог
народног,побуњеничкогкарневализмакојиоднеправеднихмоћ
никауправостваракарикатуре.Атонародно,колективно,хомо
гено,јесте,кодРајића,управобољастранакојастремислободиод
османскогзулума,гледајућиуМухамедуњеговдалекисимболич
киизвор.

Крозтакавприказјунакавећсеодступилоодконвенцијакла
сичногепа;конвенција,наиме,којејеРајићодличнопознавао,бу
дућидасеваспитаваонаначелимаантичкереторикеистилистике
(превасходнолатинске).Његовајепарабазанасталаиззнања,из
свесногпревазилажењаипреображавањаконвенција,какобисе
уепупоказалоидостиглоново,усмислусагласјасавредносним
Рајићевимсистемом.Његовијунацистојеунесразмеруврлине,
једнисуозбиљниинастраниистине,другиуопштеизлазеван
свакогпоређењасањимаиподвргнутису,некимањеанекивише,
иронијиипародији.Обичајдасеуепусликајуузвишенеличности,
честополубожанске,већјепрофанизованипрекршен.Рајићима
својбестијаријумкојијебољиописоногаштосеосећа.Акосе
сетимокакојеЛукачодредиосуштинуромана6,наједан,свакако,
чистофилозофскиначин(јерсеороманутешкомогуизрећиде
финицијеиконкретности),ондаодносизмеђуузвишеногипро
фаногкодРајићадобијадодатнизначај.Наиме,какотврдиЛукач,
заразликуодепагдејунацисуделујусамокаоелементиузвише
ногиапсолутногвредносногсистемакојисесасвимудаљиоод
свакодневице,штавише,узвишеномформомјепревиђаистојиса
стварношћуутрајнојдисонанци,уромануиндивидуалностпоста
јеослонацокојемседржичитавроманескнисвет.Таиндивиду
алноствишенијефункцијавредности,њенаопредмећеностнего
самасуштинакојаотварасвојунутарњисветиупуномсмислупред
стављасубјекат;дакле,сањеговимслабостима,санедоследности
ма,савулгарнимкојенадопуњујецелинуистављафокуснаса
мосталност.АлиовајзахтевзаиндивидуалношћунијекодРајића

6 GeorgLukacs,Te o ri ja ro ma na: je dan fi lo zof sko hi sto rij ski po ku šaj o for ma ma 
ve li ke ep ske li te ra tu re,prev.KasimProhić,Svjetlost–„VeselinMasleša”,Sarajevo,1990.
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испуњендокраја.СамоликМухамедамогаобиодговаратитаквој
целовитојличности,саманамакоједетронизујуузвишеност,иса
својомразностраношћуихировитошћукојаје,свакако,много
вишероманескнанегоепска.Хришћанскавојска,сдругестране,
остајевредноснопостојана,ускладусасвимепскимконвенцијама.
ОнаслужикаопредставаидејаПравдеиИстине,инеможебити
говораонекаквојиздиференцираностиипродубљенојсамостал
ностикарактеристичнојзароман.Такоделопостајеподлогаза
дведиспаратнестварностикојеуњемусупостоје.Рајићевспевје,
стога,несамосукобдваисторијска,религијскаивредноснаприн
ципанегоидважанра:епаиромана(дакако,јошувекinstatu
nascendi).Итаборба,гдебихришћанскавојскапредстављала(сим
болички)стариеп,аМухамедпредстављаороман,исамајепосеби
романескна,јеррачунасанедовршеношћу,сасменомисаеволу
цијомчијесекретањенедасамоуверенопрогнозирати.Утолико
јеовајспевизбогтоганекаврстароманајерунутарсебепробле
матизујежанровеиотваракњижевноисторијскопоприштезасме
нуиразобручењестаре,апсолутне(иапсолутистичке)хијерар
хије.Да,међутим,Рајићеводелоостајејошувексамотранзиција,
анепотпунроман(уколикоостајемоприЛукачевиммисаоним
стазама),тојејасновећизатоштоликМухамеда,акоипоседује
извеснусмеховнуоцртаностииндивидуалност,незадовољаваду
бинскезахтевесукобанабиографскомплану;сукобакојиспоља
шњисветподразумевакаобезвреднуматерију,атекдубински
личниразвојупогледуидеала,мислииопажањакаооношто
материјидајесмисао,припитомљујејеидисциплинујеусврху
приповедања.НемауМухамедуниозбиљнееволуције,нидовољ
нефокусираностинапсихичко,дабисеонуздигаонанивоком
плетногликаромана.Његоваличностјетекклицакојапочињеса
разједањемепскељуштуре.

Постоје,међутим,идругеособинекојеупућујунароманеск
но.Краткоћаспева,такође,иманекаквудвострукусимболику:с
једнестране,комичниминичегвреднимјунациманедозвољава
сеобимнаивеличанственапоезија,њиховојсмеховностидопри
ностикраткиспев;сдругестране,непостојиравноправнаборба
супротстављенихначела,тојест,одпочеткасезнакојеДоброта,
Истина,Победаинемапотребенизакаквимобјективнимрасте
зањем.Свредноснестране,свејенепатвореноијасно:Рајићста
јеузпринципнашихстарихписаца:„дасенеумножиписање”.
Мождасеможеговоритииоодносупремасамомепу,којисе,као
жанр,настојипародиратии,утолико,краткоћаучисточиталачком
искуствуснижавамоћнуинтонацијустарихепова.Важнесу,утом
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погледу,иособеностистиха7којијеуспевудаткаокриптоформа
(раздељенипољскитринаестерац).Онје,усуштиниипостиху,
класичниеп,алирасцепканостнакраткестиховеуносипонешто
комично,ведро,народноиструктуралноизнутрапародираепске
узусе.Стимјеповезан,наравно,инароднијезик,којиосимшто
поунутарњимособинамаделасасвимодговарасвојојпрофаној,
исмевачкојфункцији,имаијаснудидактичкувредност,каописање
којенеидеоделитекаелитинегоодсведокаканароду(јерРајић
управоусвојимдетаљнимфуснотамазаузимаједнуисторијску
позицијуиподучавалачкупозицију).8Акадајеречофуснотама
иисторији,ондасекаоособеностиромана,анасупротсвојствима
епа,ускладусаБахтиновим9истраживањем,морајуиздвојитијош
двапоља:савременостиодноспремапредању.Једнаодглавних
особинакласичногепајестеприповедањеодалекојпрошлости.
Ононесамодатимеодражавадревнуимеђународимараширену
теоријуозлатномдобу,јуначкимвременимаинеумитнојдеграда
цијикакосеприближавамосадашњости,већиизчистопрактичних
(илипоетичких)разлогаодговарауверљивојнарацији.Садашњост
сесвагдадоживљавалакаопрофана,несимболичка,немитска,не
узвишена,иутаквомконктекступриповедатиојуначкимимо
ралнимвеличинама,сталне,полубожанскенадахнутостиусвему
шточине,изгледалоби,самопосеби,неубедљиво,неусклађено,
чакпогрдноисмешно.СветВеликихтраживеликисвет.Наша
трајномала,недостојнасадашњостистискујеизсебевеличинуи
одређујејојпостојањетамогдејејединоимогуће,умиту.Рајић,
међутим,пишенасавременутему,бездистанцеибезприродно
створенемитологије.Прави,народнимитскисвет,недаседрук
чијеиспеватинегокрозкласичниеп.Алионајкопишеосавре
мености,макаркрозњувидеочитавразвојиодразисторијског
наслеђа,мора,понужности,писатибармалопародијски.Савре
меностзахтевапрофаноизахтевакратко.Акојетемасавремена,
причајошнијецеловита.Многиелементиостајууперспективи,
даихнаконнеколикостотинагодина,значењскииприповедно,
засвагдауобличинароднасвест.Садашњостсеразвијаитраје
жива,каоштосеразвијаитрајероман.Управојеутомпрвом
коракуобрађивањасавремености,Бахтинвидеопрототипромана
којисерађаизепа.Онговорио„озбиљнокомичним”жанровима

7 ТањаПоповић,„ОнекимструктуралнимистилскимодликамаРајиће
вогспева’Бојзмајасаорлови’”узборнику:Јо ван Ра јић. Жи вот и де ло,Београд,
1997,160–166.

8 ВладимирСтојанчевић,„Рајићевспев’Бојзмајасаорлови’каоисториј
скиизвор”узборнику:Јо ван Ра јић. Жи вот и де ло,Београд,1997,155–160.

9 МихаилБахтин,О ро ма ну,прев.АлександарБадњаревић,Нолит,Бео
град,1989.
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којисејављајууXVIIIвеку;аинастанакантичкогроманаонвиди
каопоследицупометњежанроваизкојесе,каоизнекаквогхаоса,
помаљанеодређен,новначинписања.

Другопоље,накојемсе„типичноепско”крши,јестеоднос
премапредању:указалисмовећнакултурнуисимболичкутра
дицијукојајеодредилавредноснозначењеРајићевогспева,алис
обзиромнасамутему,начистоприповедање,Рајићнаступакао
сведокисторије.Онсенеслужинекаквимнационалниммитом
(нитисемогаослужити)већиздухасавремености,користећисе
иопсежнимисторијскимподацима,рађаприповеднуосновуза
интервенцијууобразиље.Овајпроблемдонеклејесличанодносу
митаисадашњости.Рајићовде,дакле,нијенаследниквећсведок,
иутоликомуседајеслобода(документарнаслобода!)одпредања
иутврђенихзначењанационалнемитологије.

Усвимтимособинамаможесепрепознатионоштоприпада
роману,истога,удруженесафантастичкимособинама,онечине
једанроманутранзицији,којије,заправо,исампричаопреобра
жајуионемогућностистарогапевања.Чакивредносниапсолути
замРајићевможенаступитисаочајничкогстановишта:постоји
самоједнаистинитавредносткојојјеисторијадосудиланедостојне
непријатеље,ањих,такведеградиране,развраћенеисуновраћене,
можемосамопародирати.Тајсероман,избогтога,какопримећу
јеМирјанаД.Стефановић10,усрпскојкњижевностирађауправо
изепа,анеизсредњовековногжитија.Изнутраразорениеп,насвим
плановимакомпозиције,структуре,значења,сентимента,самоје,
дакле,гробницастарогицеловитогепскогсвета.Одтогсвета
осталајесамоједнастрана(хришћанска)којасемораприповедно
освеститинаначиненовеидругачије.Каокомичанговор,јасан,
поучан,наративан,каосубверзијамеђуконвенцијама,онбивау
извесномсмислуивременскиижанровскинеодређенитимеиспу
њаваусловероманескног.

Међутим,дафантастикаовдечиниконтинуумсаисторијом,
навешћемопоследњестиховеуспеву,којиимајуиаутопоетичких
указивања:

Мухамеде,штовидим,
пишемипогађам;
Штоневидиминезнам,
желиминагађам.11

10 МирјанаД.Стефановић,„Првиепусрпскојкњижевностикаопародија
јуначкогепа”,поговорприређивачау:ЈованРајић,Бој зма ја са ор ло ви,Службени
гласник,Београд,2008.

11 Ј.Рајић,Бој зма ја са ор ло ви,Београд,2008,88.
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УправосутодвесфереРајићевогдела,историјскаифанта
стичка,којеусвомсукобудостижусклад.Гдепрестајеисторијско,
апочињефантастичко,тонеможемознати,јерјеиједноидруго
самоваријацијанаистину.Оноштосевидијеоноштовредида
буденаписано,дакле,историјско,алитоштојенаписаноизРаји
ћевеперспективеможданијеје ди но на пи са ноизчитаочевеперспек
тиве.Читањенезавршаванаистомместузачитаоцаиписца.Рајић
желиједнакостписање=истина,алионоштонастајекроз„жељу”
и„нагађање”,сасвимјесаобразнонаписаноми„погођеном”.Чак
иданијенаписано,оносезакључујенедвосмисленонаосновуна
писаног.Ачакиакојенаписано,неможесеразлучитиод„виђеног”
и„погођеног”.Заправо,неможесеразабратиутексту:јероношто
је„нагађано”ифантастичко,полажеправонанаписаностпоисти
ниписања.Онојепоновонекаврста„виђеног”и„погођеног”,то
јест,историјаsuigeneris.ОбатаРајићевастихаафирмативнасуи
међусобнопомирена.Онибисемогличитатииунакрстидости
ћиједноодновихзначења.Стогасетекстовдеодржаваунутарњом
истиномнаписаног,аипакостајеотворенитзв.стварностиифан
тазији(којаможданијемањесигурна).Таотвореносткаостав,
изгледадајеправасмелостисигурностРајићевауоноштосматра
Истином.


